Краткие сообщения 


Черниговская обл., Городнянский лесхоз — Моложавское лес- 
ничество, кв. 60 (1), кв. 24, выдел 10 (1). | 

Черниговская обл., Добрянский лесхоз — Репкинское лесни- 
чество, ур. Заболотье, кв. 17 (1); Добрянское лесничество, кв. 118 (1); 
Александровское лесничество (1), Ловиньская дача, кв. 70 (1, нежилое); 
Репкинское лесничество, ур. Новая Земница, кв. 12 (1, нежилое); Чудов- 
ское лесничество, кв. 68 (1, нежилое). 

Ответы на анкетный опрос говорят о том, что ареал черного аиста 
на территории Украины в последние 9 лет претерпел некоторые измене- 
ния. На востоке (Черниговская обл., Городнянский лесхоз) и в районе 
Карпат (Львовская обл., Сколевский лесхоз) вид заселяет новые терри- 
тории. Жители данных районов встречают птиц в гнездовой период в 
тех местах, где они ранее отсутствовали. Во многих местах Полесья (осо- 
бенно в местах проводившихся осушительных работ) ареал сокращает- 
ся, становится пятнистым. В целом численность и ареал сокращаются. 
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АНАЛИЗ ПРИЧИН ГИБЕЛИ БЕЛОГО АИСТА НА УКРАИНЕ 


Материалом для настоящего сообщения послужили сведения, полученные из пи- 
сем участников операции «Год белого аиста» (Борейко и др., 1988; Грищенко и др., 
1989), газетных публикаций, анкет по учету численности и специальной анкеты по учету 
случаев гибели аистов, опроса населения, личные наблюдения авторов, а также пре- 
доставленные в наше распоряжение данные орнитологов И. М. Горбаня, М. Е. Жмуда, 
Я. Е. Штыркало, за что выражаем им нашу признательность. Материал собран за 
период 1978—1988 гг. 

В отечественной литературе данных о соотношении между различными причина- 
ми гибели белых аистов (Сісопіа сісопіа (1.) практически нет. В то же время эти 
фанные крайне необходимы для разработки мер по охране вида, тем более, что чис- 
ленность белого аиста на Украине в последние десятилетия сокращается (Борейко и др., 
1988). 


Всего было зарегистрировано 462 случая гибели взрослых птиц и 
728 птенцов белого аиста. Для взрослых аистов наиболее существенной 
причиной гибели являются несчастные случаи на линиях электропере- 
дачи (табл. 1). На них погибли 62,1 % птиц: 79,4 % — на опорах от по- 
ражения током и 20,6 % — разбились о провода (п= 199). На втором 


Таблица 1. Соотношение причин гибели взрослых белых аистов 
на Украине 


Причина | особей | + 
Гибель на электролиниях 287 61,2 
Уничтожение человеком 61 13,2 
Драки между аистами 43 ‚ 9,3 
Неблагоприятные погодные условия 37 8,0 
Отравление пестицидами 14 3,1 
Столкновения с транспортом 8 1,7 
Болезни б 1,3 
Гибель от хищников 4 0,9 
Падения в трубы 2 0,4 


Всего: 462 


> 
о 
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Таблица 2. Соотношение причин гибели птенцов 
белого аиста на Украине 


Причина | особей | % 


Выбрасывание родителями из гнезд 303 41,6 
Неблагоприятные погодные условия 156 21,4 
Падение гнезд Ы 96 13,2 
Драки между аистами на гнездах 52 7,2 
Уничтожение человеком 46 6,3 
Сгорание гнезд 33 4,5 
Гибель родителей 20 2,7 
Гибель от хищников 15 2,1 
Отравление 7 1,0 
Всего: 728 100 


месте оказалось прямое уничтожение людьми несмотря на то, что белый 
аист принадяежит к наиболее популярным в народе птицам. 9,3 % аи- 
стов погибли в результате драк на гнездах и при формировании стай 
перед отлетом («аистиные суды»). Из них 46,5 % — в результате драк 
на гнездах и 53,5 $ — при формировании стай (п= 43). Из неблагопри- 
ятных погодных условий к наибольшим потерям приводят сильные по- 
холодания весной и бури с грозой и градом. Всего по естественным при- 
чинам погибает лишь 19,5 $ взрослых аистов. Смерть остальных прямо 
или косвенно связана с человеком. На электролиниях чаще гибнут мо- 
лодые плохо летающие птицы — 72,5 $ случаев (п=131). 

Основная причина гибели птенцов — выбрасывание родителями из 
гнезда. На нее приходится 41,6 % зарегистрированных случаев гибели 
(табл. 2). Обычно такое поведение связывают с нехваткой корма. Так 
Э. Шюц ҶЅсеһӣх, 1981) пишет, что первые три яйца в кладке аистов яв- 
ляются «основой», остальные — «резервом» на случай благоприятных ус- 
ловий. Гибель по погодным условиям чаще всего наступает от переох- 
лаждения птенцов, ударов молнии в гнездо. Поскольку гнезда аистов со 
Временем приобретают значительные размеры и массу, нередки случаи 
падения их из-за ослабления опоры или во время сильных ветров. Зна- 
чительное число гнезд, особенно в южных областях, находятся на стол- 
бах электролиний, что иногда приводит к возгоранию гнезд от замыка- 
ния. Лишь в одном случае 3 птенца погибли во время пожара в доме. 
Из птенцов, уничтоженных человеком, 54,3 % погибли из-за разрушения 
жилых гнезд и 45,7 $ убиты в гнездах (п= 46). 86,0 % птенцов погибают 
по естественным причинам (учитывая, что 19,5 $ взрослых аистов поги- 
бают по естественным причинам, мы взяли пропорциональную часть из 
20 случаев гибели родителей), но антропогенное влияние может косвен- 
но усиливать смертность по другим причинам: увеличивать частоту вы- 
брасывания из гнезд из-за ухудшения кормовой базы при мелиорацин и 
распашке лугов, увеличивать число столкновений между аистами на 
гнездах из-за нехватки удобных для гнездования мест и т. п. По этой 
причине четкую границу между естественными и антропогенными при- 
чинами гибели птенцов белого аиста провести невозможно. 

Собранный таким путем материал может давать несколько занн- 
женную долю мало заметных причин гибели — от болезней, хищников 
и др. Но полученные нами данные хорошо согласуются с данными зару- 
бежных ученых. По материаЛам анализа возвратов колец аистов, околь- 
цованных в окрестностях станции Гельголанд (ФРГ), 76,9 % из них по- 
гибли на линиях электропередачи, 5,4 $ — убиты охотниками, 3,1 % — 
погибли на телеантеннах, 2,7 $ — сбиты автомобилями, 2,4 % — упали в 
трубы, 9,5 $ — погибли по естественным причинам (беФае, 1983). По 
другим данным, смертность аистов на электролиниях в ФРГ в 1971— 
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1979 гг. составляла 70 % общего числа случаев с известными причинами 
гибели (Е!еег, \іѕѕпег, 1980). Число случаев гибели на электролини- 
ях значительно возросло за последние десятилетия. За 1937—1967 гг. в 
ФРГ смертность на них составила лишь 49 $ общего числа случаев с из- 
вестными причинами гибели (Віесе!, МіпКе], 1971). 84 $ из погибших на 
электролиниях аистов были моложе 1 года, из них 44 % погибли в ок- 
рестностях гнезда (Р1еег, \Міѕѕпег, 1980). В 1937—1967 гг. доля мо- 
лодых аистов составляла лишь 63 $ (ВКіеве!, Міпкеі, 1971). В ФРГ 84 $ 
аистов погибают на опорах электролиний от поражения током, 16 $ — 
от ударов о провода (Р1е@ег, \/1ззпег, 1980). В Восточной Словакии из 
45 взрослых аистов 50 ф погибли на электролиниях, 25 % — уничтоже- 
ны людьми, 25 $ — погибли по естественным причинам (ЕиЙп, 1984). 
Наибольшую смертность вызывают опоры электролиний со стоячими 
изоляторами — 54 % всех случаев в ФРГ (Р1е4ег, \15зпег, 1980). В ГДР 
из 116 птенцов белого аиста 55,2 $ были выброшены родителями из 
гнезд, 20,7 % погибли из-за падения гнезда, 9,5 % — от переохлаждения, 
10,3 $ — по другим причинам (70Шск, 1986). 

Для снижения смертности белых аистов и их птенцов исходя из вы- 
шеизложенного, можно рекомендовать следующие первоочередные меры: 
1) повсеместное внедрение птицезащитных конструкций на опорах вы- 
соковольтных линий среднего и высокого напряжения, постепенная заме- 
на стоячих изоляторов более безопасными для птиц; 2) широкая пропа- 
ганда среди населения; 3) возрождение народной традиции постройки 
искусственных гнездований для белого аиста; 4) подкормка птенцов в 
случае затяжной непогоды; 5) регулярный осмотр и при необходимости 
укрепление старых гнезд; 6) перенос (во внегнездовой период) гнезд с 
электрических столбов на искусственные гнездовья; 7) создание питом- 
ников для больных и раненых аистов (по примеру действующих в За- 
падной Европе). 
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